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Verbale della Commisione di Valutazione del 3.10.2018

OGGETTO:Procedura per contratti sotto soglia ex art. 36 del D.Lgs. n. 50/2016, tramite RdO sul MePA, previa
pubblicazione di avviso per manifestazione di interesse per affidamento dei servizi alberghieri, congressuali e di catering in
occasione del seminario residenziale nazionale Epale dal titolo “Imprenditorialita per 'occupazione: sviluppare negli adulti
lo spirito di iniziativa e creativita” da svolgersi a Milano nei giorni 5/6/7 novembre 2018.

CUP : B59G17000020007- CIG Z932492D3E- RdO n. 2045009.

APERTURA E VALUTAZIONE OFFERTA TECNICA BUSTA VIRTUALE B

Il giorno 3 oftobre 2018 alle ore 11:00 presso gli uffici dell’Agenzia Erasmus+/Indire sita in Via C. Lombroso 6/15 a
Firenze si riunisce la Commisione di Valutazione nominata con Decreto del Direttore Generale n. 26511 del 27.09.2018
cosi composta:

—Dott.ssa Lorenza Venturi, Capo Unita Epale, con funzioni di Presidente;

—Dott.ssa Daniela Ermini, membro Unita Epale, componente della Commissione;

—Dott. Giacomo Scarzanella, membro Unita Epale, componente della Commissione;

e altresi in presenza della sig.ra Benedtta Perissi, dipendente dell'lstituto Nazionale Documentazione, Innovazione

Ricerca Educativa, con funzioni di segretario verbalizzante.

Al presente verbale viene allegata la dichiarazione di incompatibilita, sottoscritta da tutti i componenti della Commissione,
cosi come previsto dall’art. 77 comma 4,5, e 6 D.lgs. 50/2016 (All. 1).

Preso atto dei criteri stabiliti per la valutazione nella lettera d'invito prot. n. 24226 del 11.09.2018;
Richiamati i verbali del RUP n. 1 del 17.07.2018 e n. 2 del 24.09.2018;

Il Presidente dichiara aperta la seduta.

Alle 11.05 viene effettuato I'accesso al portale www.acquistiinretepa.it” .

La Commissione di Valutazione procede in seduta pubblica virtuale al’esame della documentazione tecnica presente

nella “busta virtuale B” relativa alla RdO n. 2045009, inserita dal seguente O.E. :

1. CONGRESS TEAM PROJECT SRL (prot. n.27546 /E4 del 3.10.2018) il Presidente della Commissione accerta
l'invio dei documenti inseriti nella sezione apposita, cosi come richiesto nella lettera d'invito offerta ed in particolare
risultano inviati i seguenti documenti: 1) Busta “B” offerta tecnica contenente Fac-Simile generata dal sistema MePA,
sottoscritta digitalmente , 2) All. C fac-simile offerta tecnica compilata e sottoscritta digitalmente dal legale rappresentante

3) relazione descrittiva di tutti i servizi richiesti al punto n. 2 della lettera d'invito. La documentazione risulta rispondente a
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quanto richiesto negli atti di gara. L’'operatore economico & pertanto ammesso alla fase successiva.
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Si procede a terminare la seduta pubblica virtuale alle ore 11.20.

Il Presidente della Commissione dispone il proseguio della valutazione delle offerte tecniche in seduta privata per

I'attribuzione dei relativi punteggi.

TANTO PREMESSO E CONSIDERATO alle ore 11.25 riprendono i lavori della Commissione di Valutazione in seduta

riservata.

La Commissione giudicatrice procede alla valutazione della documentazione dell'offerta tecnica, come previsto all’art. 7

della lettera d'invito, ovvero secondo la griglia di valutazione di seguito riportata :

OFFERTA TECNICA

CRITERI

PUNTEGGIO 70/100

a) Ubicazione centrale della struttura (riferimento Stazione ferroviaria)
UBICAZIONE DELLA — fino a 25 punti;
1 STRUTTURA
ALBERGHIERA (max 40 b) Tipologia : — fino a 15 punti (condizioni strutturali , design e
punti) struttura delle camere, accoglienza e comfort di ogni singola area).
¢) Menu— fino a 10 punti: varieta del menu, numero di portate, qualita
CATERING e varieta dei vini offerti;
(max 17 punti)
d) Esigenze particolari alimentari — fino a 5 punti: piatti alternativi nel
2 caso di esigenze alimentari particolari (vegani, vegetariani, celiaci,
allergie, etc.);
e) Allestimenti tavoli personalizzati rispetto allo standard usuale,
centritavola—2 punti.
f)  Assistenza — fino a 5 punti: presenza di personale addetto, di
BERZIED NAET e supporto, durante lo svolgimento dell’evento;
ASSISTENZA (max 13
. punti) g) Servizio navetta — fino a 8 punti: servizio navetta eventualmente la
struttura alberghiera proposta non fosse centrale.
OFFERTA
ECONOMICA
PUNTEGGIO 30 Criterio della proporzionalita inversa
PUNTI SU 100
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La Commissione giudicatrice, in base al'esame della documentazione e alla relazioni prodotta della Societa CONGRESS

TEAM PROJECT SRL procede alla determinazione del punteggio tecnico e stila la seguente tabella riassuntiva:

PUNTEGGIO DI MASSINO
PUNTEGGIO ATTRIBUITO
OFFERTA TECNICA
a)Ubicazione centrale della struttura (riferimento a) 20 PUNTI
HEICEEIBHE Stazione ferroviaria) — fino a 25 punti;
DELLA
STRUTTURA b)Tipologia : — fino a 15 punti (condizioni strutturali , b) 15PUNTI
ALBERGHIERA design e struttura delle camere, accoglienza e comfort
(max 40 punti)1 di ogni singola area).
c) 5PUNTI
¢) Menu— fino a 10 punti: varieta del mend,
numero di portate, qualita e varieta dei vini
offerti;
CATERING d) Esigenze particolari alimentari — fino a 5 e) 5PUNTI
(max 17 punti) punti: piatti alternativi nel caso di esigenze
alimentari  particolari (vegani, vegetariani,
celiaci, allergie, etc.); f) 5 PUNTI
e) Allestimenti tavoli personalizzati rispetto allo standard
usuale, centritavola—2 punti.
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f)  Assistenza — fino a 5 punti: presenza di f) SPUNTI

personale addetto, di supporto, durante lo

svolgimento dell’evento;

SERVIZIO NAVETTA g) Servizio navetta — fino a 8 punti: servizio

0 PUNTO
ed ASSISTENZA navetta eventualmente la struttura alberghiera 9)

(max 13 punti) proposta non fosse centrale.

TOTALE PUNTEGGIO 70/100 55 PUNTI

L'offerta tecnica presentata dall'operatore economico risulta nel complesso adeguata alle esigenze e alle caratteristiche
richieste per I'evento da realizzarsi. L'ubicazione non & centrale ma & ben collegata ai principali snodi di comunicazione e
al centro citta, gli ambienti sono piacevoli, confortevoli, spaziosi e ben organizzati. Il servizio catering € adeguato e
modulabile in base alle esigenze. E' disponibile una hostess per l'intera durata dell'evento, mentre non € previsto un

servizio navetta, ma non risulta necessario in quanto I'hotel &€ ben servito dai mezzi pubblici.

Successivamente, la Commissione giudicatrice, secondo le modalita automatiche introdotte dal sistema Consip/MePA,
approva la documentazione inserita nella Busta virtuale B “offerta tecnica“ ed inserisce a sistema i punteggi ottenuti

dall’'operatore economico come da tabella sopra menzionata.

Terminato I'esame della documentazione tecnica, si procede, in seduta pubblica, all'apertura della Busta C “Offerta
economica” .
Alle ore 11.55 viene effettuato I'accesso al portale www.acquistiinretepa.it” .

Di seguito si riporta il riepilogo dei punteggi ottenuti per la valutazione economica elaborati dal sistema MePa:

 /Nome Carat

| CONGRESS TE

Punteggio tecnico attnbuito dalla Commissione '55,00
Punteggio Tecnico Totale l'55,00
Punteggio economico attribuito dalla Commissione 0,00
Punteggio Economico Totale ’30,00
Punteggio TOTALE per Offerente r85,00
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Infine la Commissione Valutatrice demanda al RUP I'aggiudicazione in favore della Societa Congress Team Project Srl

P.IVA 01518550189 con sede legale a Pavia Via Cuzio 42 che risulta aver presentato un’offerta tecnica ed economica
idonea e pienamente confacente alle esigenze dell’Ente, totalizzando un punteggio di 85/100 per un importo dell’appalto di
euro 39.600 (esclusa IVA 22%).

Il Presidente della Commissione dichiara chiusa la seduta della Commissione alle ore 13.00.

Il presente verbale, viene siglato in ogni pagina e sottoscritto da tutti i delegati presenti.
Letto, approvato e sottoscritto,

Presidente di Commissione_ Dott.ssa Lorenza Venturi
Documento informatico firmato digitalmente ai sensi de | T.U. 445/2000 e del D. Lgs 82/2005

e rispettive norme collegate, il quale sostituisce il documento cartaceo e la firma autografa

Commissario componente effettivo Dott. Giacomo Scarzanella..

Sig.ra Benedetta Perissi — Testimone e segretario verbalizzante W@@K\—
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Allegato al verbale della Commissione di valutazione n. 1 del 03.10.2018

OGGETTO:Procedura per contratti sotto soglia ex art. 36 del D.Lgs. n. 50/2016, tramite RdO sul MePA, previa
pubblicazione di avviso per manifestazione di interesse per affidamento dei servizi alberghieri, congressuali e di catering in
occasione del seminario residenziale nazionale Epale dal titolo “Imprenditorialita per 'occupazione: sviluppare negli adulti
lo spirito di iniziativa e creativita” da svolgersi a Milano nei giorni 5/6/7 novembre 2018.

CUP : B59G17000020007- CIG Z932492D3E- RdO n. 2045009.

DICHIARAZIONE DI INESISTENZA DI CAUSE DI INCOMPATIBILITA’
Art. 77 comma 9 del d.lgs.50/2016

COMMISSIONE DI GARA NOMINATA CON DECRETO DEL DIRETTORE GENERALE PROT. N.26511 del 27.09.2018

La sottoscritta Lorenza Venturi presa visione dell'elenco degli operatori economici partecipanti, dichiara che non

sussistono situazioni di incompatibilita tra la stessa ed i concorrenti, ai sensi dell’art. 77 commi 4,5 e 6 del d.Igs. 50/2016

Firma del dichiarante C D l yod l@\ QAA‘ Data 03.10.2018

La sottoscritta Daniela Ermini presa visione dell’elenco degli operatori economici partecipanti, dichiara che non

sussistono situazioni di incompatibilita tra la stessa ed i concorrenti, ai sensi dell’art. 77 commi 4,5 e 6 del d.Igs. 50/2016

Firma del dichiarante W @ 2 : Data 03.10.2018

Il sottoscritto Giacomo Scarzanella presa visione dell'elenco degli operatori economici partecipanti, dichiara che non

sussistono situazioni di incompatibilita tra lo stesso ed i concorrenti, ai sensi dell’art. 77 commi 4,5 e 6 del d.Igs. 50/2016

Firma del dichiarant/ - % Data 03.10.2018

—

La sottoscritta Benedetta Perissi presa visione dell’elenco degli operatori economici partecipanti, dichiara che non

sussistono situazioni di incompatibilita tra la stessa ed i concorrenti, ai sensi dell’art. 77 commi 4,5 e 6 del d.Igs. 50/2016

\
Firma del dichiarante(%ﬁ_(] o QA o @/(M ~ Data 03.10.2018




